Protokoét Nr 12/2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji
Rady Miasta Plocka
w dniu 15 kwietnia 2025 roku

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 15%°
Posiedzenie zakonczyto sie o godz. 15%.

Stan cztonkéw Komisji 3
Obecnych 3
Nieobecnych 0

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.
Lista 0sob zaproszonych stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Spotkanie prowadzit Pan radny tukasz Pietrzak — Przewodniczacy Komisji.

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu nr 11/2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady
Miasta Ptocka z 18 marca 2025 roku.

3. Omoédwienie projektu uchwatly na najblizszq sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie skargi
z dnia 12.12.2024 roku na Dyrektora Ogdélnoksztatcacej Szkoty Muzycznej I i II stopnia
w Plocku.

4. Petycja z dnia 27.03.2025 r. (wptyneta do Urzedu Miasta w formie papierowej w dniu
27.03.2025 r.) w sprawie wydania opinii w formie uchwaty o potrzebie lub braku potrzeby
budowy przystani statkow pasazerskich na prawym brzegu Wisty w Ptocku.

5. Skarga z dnia 6.04.2025 r. na brak dziatan Strazy Miejskiej w Ptocku.

6. Sprawy rézne i organizacyjne.

7. Zakonczenie posiedzenia.

Ad pkt. 1
Przyjecie porzadku obrad.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
»Dzien dobry Panstwu. Witam Panstwa na dwunastym na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji. Witam wszystkich zgromadzonych na sali a takze tych ogladajacych nas przed
ekranami. Standardowo =zaczniemy od sprawdzenia obecnosci. Poprositbym o pulpity
do gtosowania. Dziekuje. Pracujemy dzisiaj w komplecie.”

Wynik gtosowania (sprawdzenie obecnosci):
za-3

przeciw - 0

wstrzymato sie - 0

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~W punkcie pierwszym mamy réwniez przyjecie porzadku dzisiejszych obrad. Kto z Panstwa
cztonkdw Komisji jest za przyjeciem zaproponowanego porzadku? Dziekuje.”

Wynik gtosowania (przyjecie porzgadku obrad):
za-3

przeciw - 0

wstrzymato sie - 0




Rady Miasta Plocka z 18 marca 2025 r.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~Kolejny punkt dotyczy przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskdw i Petycji. Czy sq jakie$ uwagi do przygotowanego protokotu? Nie widze. Poprosze
o pulpity do glosowania. Dziekuje. Jednogtosnie przyjeliSmy protokdt z poprzedniego
posiedzenia.”

Wynik gtosowania:
za-3

przeciw - 0
wstrzymat sie - 0

W wyniku gtosowania protokdt 11/2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Ptocka z 18 marca 2025 r. zostat przyjety.

Ad. pkt 3

Omoéwienie projektu uchwaly na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie
skargi z dnia 12.12.2024 roku na Dyrektora Ogélnoksztalcacej Szkoty Muzycznej I
i IT stopnia w Plocku.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Punkt trzeci dotyczy omodwienia projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka
w sprawie skargi z dnia 12.12.2024 roku na Dyrektora Szkoty Muzycznej I i II stopnia. Komisja
przygotowata projekt uchwaty, ktory zawiera czesciowe uwzglednienie skargi. Czionkowie
Komisji mieli mozliwo$¢ zapoznania sie wczesniej proponowanym projektem uchwaty. Czy sg
jakies pytania do tego? Nie widze a wiec poprosze o pulpity do gtosowania. Jednogtosnie
przyjeliSmy zaproponowany projekt uchwaty.”

Ad. pkt 4
Petycja z dnia 27.03. 2025 r. (wplvne{a do Urzedu Mlasta w formie paplerowe1 w dniu

potrzeby budowy przystani statkow pasazerskich na prawym brzegu Wisty w Plocku.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~Kolejny punkt dotyczy petycji z dnia 27 marca biezgcego roku w sprawie wydania opinii
w formie uchwaly o potrzebie lub braku potrzeby budowy przystani statkédw pasazerskich
na prawym brzegu Wisty w Plocku. W tym punkcie wiem, ze chciatby zabra¢ gtos Pan Mecenas,
takze zapraszam.”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujacy Urzad Miasta Ptocka powiedziat: , Dziekuje
Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo, jak zapoznaliscie sie z ta petycja, tam wnoszacy
prosi aby Rada Miasta wyrazita opinie o potrzebie lub braku potrzeby budowy przystani dla
statkow pasazerskich. Ja powiem szczerze mam problem z tg petycjg z uwagi na to, czy jakby
jej zakres miesci sie w ogdle w zakresie. Ustawa o petycjach méwi, ze w zakresie petycji lezg
kwestie dotyczace podjecia okreslonego rozstrzygniecia. Tutaj wnoszacy ta petycje prosi
wprost o wyrazenie opinii w formie uchwaty. Co tez jest problematyczne w Swietle statutu.
Statut mowi, ze w takich sprawach Rada, § 20 modwi, ze Rada moze podjaé¢ okreslone
stanowisko. Natomiast juz nie opinie. Wydaje mi sie, ze tutaj widze problem z uznaniem tej
petycji. Ona jest petycjg z nazwy, natomiast czy jej zakres miesci sie w dziataniach Rady i czy
forma, ktérej domaga sie wnoszacy moze znalez¢ odzwierciedlenie w projekcie uchwaty. Takze
tu takie zastrzezenia mam.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
.Czy Panowie czlonkowie Komisji tutaj chcieliby zabra¢ gtos? Ewentualnie co$ od siebie dodac?
Pan Szymon. Poprosze o wigczenie méwnicy albo mikrofonu Panu Szymonowi.”



Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,Ja chciatem tylko dopytaé. No bo my jako Rada
co do zasady mozemy przyjmowac uchwate w kazdej sprawie. Co nam sie podoba, co nam sie
nie podoba. I co uwazamy za potrzebne a niepotrzebne. Wiec chciatem dopyta¢ pod tym
wzgledem jak sie na to zapatrywac¢. Rozumiem, ze to moze by¢ nie do konca w formie
wlasciwej ztozone ale pytanie czy my nie mozemy jako$ tej osoby pokierowaé do podjecia
dziatan tak, aby to ztozyta w sposob prawidiowy, bo my jako radni mozemy przyja¢ dowolng
uchwate w dowolnej kwestii na temat czy nam sie co$ podoba, czy nam sie nie podoba, czy cos
jest potrzebne, czy jest nie potrzebne. Wiec pytanie czy nie mozemy podjac¢ jakiej$ decyzji aby
przekierowac¢ autoréw petycji do wtasciwego ztozenia jej i witasciwego zgtoszenia jej do nas
jako radnych?”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~No wiasnie czy to do Komisji czy do innego organu w miescie.”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujagcy Urzad Miasta Plocka powiedziat:
.10 znaczy. Wiecie Panstwo, Panowie. Generalnie takie kwestie jak budowa, czy inwestycja
polegajaca na budowie przystani statkdw pasazerskich, no kwestie wszystkie inwestycyjne lezg
po stronie organu wykonawczego. Czyli tutaj jakby do Prezydenta. No Panstwo oczywiscie
uchwalacie budzet. Panstwo mozecie uchwali¢ stanowisko w trybie artykutu 20 Statutu,
ze Rada Miasta uwaza, wyraza takie stanowisko, ze tego typu przystan jest w Ptocku potrzebna
albo, Ze nie jest potrzebna. Takie stanowisko mozecie Panstwo podjg¢. Takie stanowiska byto
podejmowane na poprzednich sesjach w przedmiocie centrum integracji, czy réznych kwestii
CPK, S-10 itp. No one formalnie nie maja zadnej mocy prawnej. Natomiast wyrazajq pewne
stanowisko Rady. Wiec w takim zakresie, jezeli tak traktowac tg petycje, no to ewentualnie
w ten sposdb. Czyli, ze jej efektem miatoby by¢ stanowisko, ze Rada albo uznaje, ze co$ jest
w Ptocku potrzebne, w tym przypadku przystan albo, ze potrzebna nie jest.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
»Ja osobiscie mam watpliwosci czy taka przystan akurat jest potrzebna w Ptocku. No ale to tez
jest sprawa indywidualna kazdego z cztonkéw Komisji. Czyli Panie Mecenasie, na przyszia..."

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujgcy Urzad Miasta Plocka powiedziat: ,Moge
przygotowac taki projekt uchwaty.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
.0k i bedziemy gtosowac i jako Komisja, wynik gtosowania bedzie projektem uchwaty, ktéry
trafi na sesje Rady Miasta Plocka. Czy jeszcze tutaj sq jakie$ pytania? Badz cheé zabrania
gtosu? Nie widze. Dziekuje.”

Ad. pkt 5
Skarga z dnia 6.04.2025 r. na brak dziatan Strazy Miejskiej w Plocku.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~W punkcie pigtym mamy skarge z dnia 6 kwietnia biezgcego roku na brak dziatan Stary
Miejskiej w Plocku. Tylko jest taki problem, bo po dokonaniu formalnej oceny skargi, jest
pewien brak danych. Ale tutaj Pan Mecenas przyblizy co dalej z tym mozemy zrobic.”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujacy Urzad Miasta Ptocka powiedziat: ,Szanowni
Panstwo. Tutaj skarga wptyneta drogg elektroniczng mailowa. Skarga jak najbardziej miesci
sie w kompetencji Komisji i Rady poniewaz jest to skarga na Straz Miejskg, czyli na jednostke
organizacyjng gminy, a zgodnie artykutem 229 pkt 3 kpa rada rozpatruje takie skargi na
dziatalnos¢ kierownikdw gminnych jednostek organizacyjnych. Problem jest natury formalnej,
poniewaz § 8 rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie organizacji rozpatrywania,
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskdw stanowi, ze skargi, ktére nie zawierajg imienia
i nazwiska oraz adresu wnoszacego pozostawia sie bez rozpatrzenia. I ta skarga taka jest.
Poniewaz ona wptyneta drogg mailowg, nie zawiera zadnych danych wnoszacego, poza trescig
skargi nie jest tam wskazane kto jest jej autorem. I teoretycznie moglibyscie Panstwo juz



na ten moment pozostawi¢ te skarge bez rozpatrzenia. Natomiast w poprzedniej kadencji
wypracowalismy takg procedure, zeby nie narazac sie na zarzut, ze ograniczamy te skargi,
ze w takich sytuacjach, gdzie one wptywaly drogq elektroniczng, nie byly opatrzone tymi
danymi wzywaliSmy na maila zwrotnego wnoszgacego o to aby w ciggu 7 dni uzupetnit tg skarge
poprzez podanie tych danych. Jezeli uzupetniat to ona oczywiscie byfa procedowana. Jezeli nie
to juz byt sygnat, ze te braki nie zostaty uzupetnione i z czystym sercem, ze tak powiem,
mozna bylo podja¢ uchwate w przedmiocie pozostawienia skargi bez rozpatrzenia. I mysle,
ze w tej sytuacji to jest rozsadne wyjscie. Dziekuje.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
W dobrej praktyce bedzie, jak Komisja wystosuje pismo mailem, na tego maila z ktérego
przyszta skarga z prosba o uzupetnienie. Jezeli w ciggu 7 dni zostanie skarga uzupetniona
o brakujgce dane to bedziemy jg procedowaé. No jak nie to jg pozostawimy bez rozpatrzenia
Z racji, ze brakuje bezwzglednych danych.”

Ad. pkt 6
Sprawy rézne i organizacyjne.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
W punkcie 6, w sprawach rdéznych i organizacyjnych mamy zamieszczone dokumenty
dotyczace skargi na MOPS. Sg to cztery decyzje, o ktére prosiliSmy na ostatnim posiedzeniu
Komisji oraz korespondencje, ktora wptyneta od skarzacego. Skarzacy przestat nam wyrok
Sadu rejonowego w Plocku z 9 kwietnia br. Wydaje mi sie jednak, ze z jakim kol wiek osadem
ze strony Komisji musimy poczeka¢ do rozstrzygniecia wszystkich postepowan sadowych
i administracyjnych w tej sprawie. Bo jakby ten wyrok, ktéry teraz otrzymaliSmy nie jest
prawomocny. Ja zaktadam, ze MOPS bedzie sktadat apelacje. Wiec to jeszcze troszeczke
potrwa. Mysle, ze w ogole warto bytoby rozwazy¢ aby tg skarge wstrzyma¢ do momentu
uzyskania wszystkich prawomocnych wyrokow. Bo nie chciatbym, ZebysSmy musieli
podejmowac tu jakis projekt uchwaty a potem np. sad ostatecznie podejmie inaczej i ten wyrok
sie uprawomocni. To jest taka moja sugestia. A teraz musimy sie zastanowi¢, czy w ogodle
mozemy tak zrobi¢, ze wystosowaé pismo do wnioskodawcy, ze do momentu rozpatrzenia
i uprawomocnienia wszystkich wyrokdéw tg skarge jakby no zawieszamy, czy wstrzymujemy jej
procedowanie. I dopiero jak sie wyroki uprawomocnig to wrécimy do tej skargi. Widze Pan
radny Szymon chciatby zabra¢ gtos. Poprosze o udzielenie gtosu.”

Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,Ja mam pytanie. Czy jest jakakolwiek procedura,
czy mozliwosé, czy nawet juz rozumiem, ze nie jesteSmy w stanie zaja¢ stanowiska kto ma
racje, czy MOPS oficjalnie, czy osoba ktdora sktada skarge ale pytanie czy mozemy podjac
jakakolwiek inicjatywe aby wesprze¢ w rozwigzaniu tego sporu ze swojej perspektywy.
Bo méwimy o temacie, ktéry ciggnie sie od lat. Sprawa niewyobrazalnie zawita. Traci na tym po
pierwsze ten cztowiek, ktéry poswieca praktycznie wiekszo$¢ swojego zycia od paru lat. Traci
na tym MOPS, ktory sie tym tematem zajmuj. Pytanie czy my mamy jakiekolwiek narzedzia
jako radni, ktére moglibysmy wykorzysta¢ aby pomdc w rozwigzaniu tej sytuacji? To jest moje
pytanie.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
»Ja sie obawiam, ze bedzie ciezko bo jest to juz na etapie sadowym ale prosze, zeby tutaj Pan
Mecenas prosze.”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujacy Urzad Miasta Ptocka powiedziat: ,Szanowni
Panstwo. Z pewnos$cig sprawa jest zawita. Jak widzicie Panstwo, MOPS ma swojg linie
postepowania, wydaje decyzje o okreslonej tresci. W tych decyzjach uzasadnia swoje
stanowisko. Skarzacy twierdzi, ze to stanowisko jest nieprawidtowe powotujac sie na inne
rozstrzygniecia. Tak naprawde, Panstwo jako radni nie jestesScie organem odwofawczym
od decyzji MOPS-u. Te decyzje MOPS-u zostaty zaskarzone do SKO. Mam nadzieje, ze w miare
szybko zostang ocenione. Jezeli zostatyby ponownie uchylone to, to jest tak, ze moze inaczej.
Pan radny pyta czy macie jakie$ narzedzia? Generalnie kazdy radny ma taka mozliwos¢ aby
w trybie artykutlu 24 ustawy o samorzadzie gminnym skontrolowa¢ dang jednostke. Czyli



w tym przypadku MOPS, jezeli uwaza, ze z jego dziatalnosci chciatby jaki$ zakres skontrolowac.
Jezeli chodzi tu o Komisje? No Komisja nie moze zastgpi¢ ani organu odwotawczego, w tym
przypadku Samorzgdowego Kolegium, ani sadu. Powiem szczerze, ja nie powazytbym sie
przygotowac projektu uchwaty, ktéry bytby w ta, czy w tg strone w sytuacji, w ktérej te
postepowania nie zostaty prawomocnie zakonczone. Bo tak jak Pan Przewodniczacy powiedziat,
jezeli bysmy, ze dziatania MOPS-u na jakims$ etapie byly btedne a potem okaze sie jednak, ze
te rozstrzygniecia MOPS-u sie obronity czy to przed SKO czy przed sadem administracyjnym,
no bylby to pewien dysonans. Z drugiej strony jezelibySmy uznali, ze skarga Pana jest
niezasadna a Pan ostatecznie, tak jak tutaj wygrat w sadzie pierwszej instancji, jego racje
bytyby mu przyznane to tez byloby to nie w porzadku. Szanowni Panstwo, ja nie chce tu
decydowac. Raz bylta juz podjeta uchwata w tej sprawie, bodajze okoto rok temu, czy jakis$ czas
temu, ze z uwagi wtasnie na tg zawito$¢ i na to, ze te sprawy sadowo administracyjne ciggna
sie tak dtugo, ze Rada Miasta odstepuje od =zajecia stanowiska nie mogac wyrazié
jednoznacznej opinii, zeby nie krzywdzi¢ zadnej ze stron. Nie wiem czy jest sens wydawac
uchwate o takiej samej tresci, bo ona nikogo nie zadowoli. A z pewnoscig Pana skarzacego.
Bo ten temat na pewno by wrdcit. Natomiast tez z drugiej strony nie bardzo sobie potrafie
wyobrazi¢ przygotowanie projektu uchwaty w tym momencie, kiedy te sprawy sg jeszcze w
toku, zeby stwierdzi¢ ktoéra ze stron, moze inaczej. Czy dziatanie MOPS-u, bo skarga jest
wprost na to, ze MOPS przedtuza te procedury, itd. rozumiem, ze jest to piekielnie trudny
temat. Natomiast tez tak jak mdwie, tutaj skarzacy przedtozyt ten wyrok sprzed paru dni Sadu
rejonowego ale jestem na 100% przekonany, ze bedzie apelacja od niego do saqdu okregowego,
co potrwa kolejne miesigce. Po cichu licze, ze te decyzje SKO by¢ moze zapadng w ciagu,
no bo to juz jest ze dwa miesiace w SKO, mysle ze by¢ moze do nastepnej Komisji co$
bedziemy wiedzieli w sprawie decyzji SKO. Jezeli SKO by utrzymato w mocy te decyzje
MOPS-u, bytaby to jakas wskazéowka. Natomiast jezeli je uchyli to znowu wracamy do punktu
wyjscia. Nie wiem czy tu jest jakies idealne wyjscie. W tym momencie ciezko jest mi je
znalez¢. Natomiast, powtorze kolejny raz nie bardzo widze w tym momencie miejsce, zeby
podjac jakas merytoryczng uchwate, ktora by rozstrzygata, ze skarga jest zasadna albo, ze nie
jest zasadna., bo to wszystko jest jeszcze w toku. Dziekuje.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Ok. A czy moglibysmy wlasnie po prostu na zasadzie w sprawach réznych informowa¢ o tym
co wptywa do Komisji na biezaco i przedtuzac ta skarge do czasu az faktycznie te wyroki bedg
prawomocne. A na biezaco bedziemy informowac co ewentualnie wptyneto.

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujacy Urzad Miasta Plocka powiedziat:
»0czywiscie Panie Przewodniczacy formalnie nie ma takich przeszkdéd. Pan ustala porzadek
obrad. Jezeli nic sie w sprawie nie dzieje a czekamy na jakie$ rozstrzygniecia to wydaje mi sie
nawet sensowne nie umieszczanie takiego punktu w porzadku obrad, no bo on bedzie
powodowat tak zwany pusty przebieg. Spotkamy sie, skarzacy pewnie przyjdzie na Komisje,
bo zobaczy, ze jest w porzadku obrad ten punkt i sie rozejdziemy. Na pewno tej sprawy
nie mozna traci¢ z pola widzenia i okresowo wystepowac czy do skarzacego, czy do MOPS-u
z informacja. Mysle, Ze skarzacy jest na tyle aktywny, ze sam przedkiada te rozstrzygniecia,
ktore przyjmuje. Ale dla pewnosci mozna sie zgtasza¢ regularnie do MOPS-u z informacjg czy
te decyzje, ktére wydat w lutym sg juz ostateczne, czy jednak zostaty ponownie uchylone
do ponownego rozpoznania. Dziekuje.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
.Dlatego ja bym proponowat, zebySmy zostali na takim etapie, ze bedziemy informowad
w sprawach réznych o ewentualnych dokumentach jakie w tej sprawie wptynety a nie bedziemy
tego wrzucaé¢ bezposrednio w porzadek obrad, bo faktycznie jak skarzacy bedzie widziat
to w porzadku obrad to bedzie przychodzit i bedziemy zabierali jego czas a tak naprawde
nic sie nie dowie nowego i nic nie ustalimy. A bedziemy w ten sposéb czeka¢ na wyjasnienie
sprawy w SKO i w sadzie. Czy tutaj sq jakies pytania? Nie widze. Kolejne posiedzenie Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji zaplanowane jest na dzien 13 maja o godzinie 15°°.”



Ad. pkt 7
Zakonczenie posiedzenia.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
»~Dziekuje Panstwu za przybycie. Do zobaczenia.”

Na tym protokdt zakonczono i podpisano.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji
Rady Miasta Ptocka

/-/ tukasz Pietrzak
Protokotowata:

/-/Anna Gronecka



