Protoko6t Nr 10/2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji
Rady Miasta Plocka
w dniu 18 lutego 2025 roku

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 15%°
Posiedzenie zakonczyto sie o godz. 16,

Stan cztonkéw Komisji 3
Obecnych 3
Nieobecnych 0
Osdb zaproszonych 1

Lista obecnosci radnych stanowi zatqcznik nr 1 do niniejszego protokotu.
Lista os6b zaproszonych stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.
Spotkanie prowadzit Pan radny Ltukasz Pietrzak — Przewodniczacy Komisji.

Projekt porzadku obrad:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2.Przyjecie protokotu nr 9/2024 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Ptocka z 21 stycznia 2025 roku.

3.0mowienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie rozpatrzenia
petycji 18.10.2024 r. w przedmiocie przyjecie uchwaty kierunkowej.

4.0modwienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie ustalenia kie-
runkéw dziatania Prezydenta Miasta Ptocka.

5.0mowienie projektu uchwaty na najblizsza sesje Rady Miasta Plocka w sprawie skargi osoby
fizycznej z dnia 30.12.2024 r. na bezczynnos$¢ Prezydenta Miasta Ptocka.

6.0mowienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie przekazania
petycji wedtug wtasciwosci (petycja z dnia 12 stycznia 2025 r. o weryfikacje zasadnosci eko-
nomicznej i ekologicznej zastosowania autobuséw wodorowych).

7.0mowienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie przekazania
petycji wedtug wiasciwosci (petycja z dnia 15 stycznia 2025 r. o budowe dzieciecego portu
jachtowego).

8.Skarga z dnia 12.12.2024 roku (wptyneta do Urzedu Miasta w dniu 13.12.2024 r.) na Dyrek-
tora Ogdlnoksztatcacej Szkoty Muzycznej Ii Il stopnia w Ptocku -kontynuacja.

9.Skarga z dnia 6.02.2025 roku (wptyneta do Urzedu Miasta w dniu 7.02.2025 r.) na dziatal-
nos¢ Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Ptocku.

10. Sprawy rozne i organizacyjne.

11. Zakonczenie posiedzenia.

Ad pkt. 1
Przyjecie porzadku obrad.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Witam Panstwa na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Witam wszystkich zgroma-
dzonych na auli. Witam wszystkich, ktorzy obserwujg nas przed ekranami. Zaczniemy standar-
dowo od sprawdzenia obecnosci. Poprositbym wszystkich cztonkdéw komisji o potwierdzenie
swojej obecnosci. Wszyscy cztonkowie Komisji obecni. Dziekuje.”



Wynik gtosowania (sprawdzenie obecnosci):
za-3

przeciw - 0

wstrzymato sie - 0

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
Jleraz poprosze o przyjecie porzadku dzisiejszych posiedzenia. Czy tutaj sq jakie$ pytania od
cztonkow Komisji? Nie widze. A wiec poprosze o pulpity do gtosowania. Trzy osoby za. Dzieku-
je."

Wynik gtosowania (przyjecie porzadku obrad):
za-3

przeciw - 0

wstrzymato sie - 0

Ad. pkt 2
Przyjecie protokotu nr 9/2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady

Miasta Plocka z 21 stycznia 2025 r.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Kolejny punkt, to przyjecie protokotu nr 9/2025 z poprzedniego posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskdw i Petycji Rady Miasta Plocka. Czy sg tutaj jakies pytania do protokotu? Nie widze. Po-
prosze o pulpity do glosowania. Trzy osoby za. Dziekuje.”

Wynik gtosowania:
za-3

przeciw - 0
wstrzymat sie - 0

W wyniku gtosowania protokodt 9/2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji Rady
Miasta Ptocka z 21 stycznia 2025 r. zostat przyjety.

Ad. pkt 3
Omowienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Plocka w sprawie roz-
patrzenia petycji 18.10.2024 r. w przedmiocie przyjecie uchwaty kierunkowej.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
.Przechodzimy do punkt trzeciego. Omdwienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady
Miasta Ptocka w sprawie rozpatrzenia petycji w przedmiocie przyjecie uchwaty kierunkowej.
Petycja dotyczy przyjecia uchwaty kierunkowej zobowigzujacej samorzadowa wiadze
wykonawczg do uzycia wszelkich prawnych metod, aby nie dopusci¢ do utworzenia na terenie
naszej gminy jakichkolwiek osrodkéw dla nielegalnych imigrantéow. Czy tutaj kto$ z cztonkoéw
Komisji chciatby zabra¢ gtos? BadZ z obecnych na sali? W takim razie poprositbym o pulpity do
gtosowania. Dziekuje.”

Wynik gtosowania:
za-3

przeciw - 0
wstrzymat sie - 0

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji 18.10.2024 r. w przedmiocie przyjecie uchwaty
kierunkowej zostat zaopiniowany pozytywnie i stanowi zatgcznik nr 3.

Ad. pkt 4
Omowienie projektu uchwaly na najblizszg sesje Rady Miasta Plocka w sprawie
ustalenia kierunkéw dziatania Prezydenta Miasta Ptocka.



Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Przechodzimy do kolejnego punktu, omoéwienia projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady
Miasta Plocka w sprawie ustalenia kierunkdw dziatania Prezydenta Miasta Ptocka. Czy tutaj kos
z Panstwa, cztonkow Komisji chciatby zabra¢ gtos? Badz obecnych na sali? Zaprositbym Pana do
modwnicy. Pan wystepuje w imieniu osoby, ktéra sktadata petycje.”

Pan Mare Tucholski powiedziat: ,Dziekuje Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo. Autor
petycji niestety z obiektywnych powodow nie mégt przyjs¢ na tg komisje. Wiec w jego imieniu
chciatbym zrecenzowaé pewne kwestie dotyczace tego projektu uchwaty. Otdz ta propozycja
poprawy czy rozszerzenia tego projektu, w zwigzku z tym, zeby lepiej to precyzowaty moze,
czy rozszerzaty zakres obowigzywania uchwaty, czy wzmocnity tg uchwate. Przy paragrafie
pierwszym proponuje sie rozszerzenie zakresu dziatan po stowach: ,oérodkéw dla nielegalnych
imigrantéw” dodac¢ ,oraz wszelkich innych form infrastruktury wspierajacej ich osiedlanie,
takich jak tymczasowe miejsca zakwaterowania, punkty recepcyjne, centra integracji oraz inne
instytucje utatwiajace ich osiedlanie i adaptacje.” oraz dodanie nowego punktu do tego
projektu uchwaty w zwigzku z mozliwoscig wspdtpracy z organizacjami, ktére wspierajq
osiedlanie nielegalnych imigrantéw. Taki punkt brzmiatby: ,Rada Miasta Plocka zaleca
Prezydentowi Miasta Plocka unikanie zawierania umow oraz wspétpracy z organizacjami
prowadzacymi dziatania na rzecz osiedlania nielegalnych imigrantéow na terenie miasta”. Wigze
sie to, prosze Panstwa, poniekad z obecnie omawiang sprawa centrow integracji
cudzoziemcow, poniewaz oczywiscie w petycji mamy ustalone, Zze chodzi o osrodki dla
nielegalnych imigrantéw. Natomiast warto zaznaczy¢ przy okazji tej dyskusji, ze centra
integracji cudzoziemcdéw w mysl tego co mowi instrukcja Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji do funkcjonowania centréw integracji cudzoziemcéw, to ta instrukcja mowi na
stronie 5, instrukcja z 12 marca 2024 roku, ze temat dotyczy takze osdb o nieustalonym
statusie prawnym. To znaczy réwniez nielegalnych imigrantéw. I w dalszej czesci tej instrukcji
czytamy, ze centra integracji cudzoziemcdéw bedg tez obstugiwaé nielegalnych imigrantéw. W
zwigzku z czym nalezatoby rozwazyé, pewnie tez pytanie do Pana Prawnika, czy to nie
podchodzi réowniez pod centra integracji cudzoziemcéw. W zwigzku z tym, ze jest to temat
bardzo istotny dla mieszkancéw miasta Ptocka, chciatbym wiasnie te sprawe zaznaczyc.
Dziekuje Panie Przewodniczgcy. Dziekuje Panstwu za uwaga.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
»,0d poczatku petycje rozpatrywaliSmy w kontekscie miejsc dla nielegalnych imigrantéow. Dla
mnie osobiscie jest to mieszanie dwdch rzeczy. CIC a centra dla nielegalnych imigrantéw. W
mojej ocenie to sa zupetnie dwa rézne miejsca, dwa inne podmioty. Tu méwimy o nielegalnych
imigrantach a tu méwimy o cudzoziemcach, ktérzy majg w jakis sposéb by¢ pokierowani, jak
maja sie odnalezé, jak majg funkcjonowaé w naszym miescie. Centra dla nielegalnych
imigrantéw mi sie kojarzag z takimi, powiedzmy, miejscami przy granicy, pod bronig, gdzie sie
skupia osoby, ktore w sposéb bezprawny przekroczyly naszg granice. Badz zostaty gdzies w
kraju ztapane i przebywajg tu nielegalnie. A CIC to jest dla wszystkich tych obcokrajowcow,
cudzoziemcéw, ktérzy sg u nas w kraju i chcg zasiegnac jakiej wiedzy na temat naszej kultury,
jezyka, sposobu pozyskania informacji w jaki sposob jakas sprawe urzedowa zatatwié. Ja
jestem przeciwnikiem rozszerzenia tego projektu o wrzucenie CIC do jednego worka z centrum
dla nielegalnych imigrantow. W mojej ocenie sg to dwie odrebne rzeczy. Od strony formalnej,
nie wiem, czy my musimy teraz przegtosowal rozszerzenie? Czy jak to wyglada? Panie
Mecenasie?”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujacy Urzad Miasta Plocka powiedziat: ,Szanowni
Panstwo. Jest projekt uchwaty i jezeli miataby by¢ do niego jakas poprawka to musiataby by¢
ztozona przez przez uprawniony podmiot. Zgodnie ze Statutem uprawniony podmiot to jest
Prezydent, to jest radny, to jest Komisja. Natomiast, z catym szacunkiem nie wnioskodawca w
tym trybie. Bo nie jestesScie Panstwo autorem projektu uchwaty, bo nie jest to inicjatywa
obywatelska. Wiec ja rozumiem, ze Pan oczekuje, zeby takie poprawki znalazty sie w uchwale.
Natomiast, moim zdanie, zeby w ogdle rozpatrywacé czy tres¢ tej uchwaty zmieni¢ musiatby
pasc¢ formalny wniosek od kogo$ uprawnionego. Radnego, moéwigc najprosciej. Czy Komisji,
zeby do tego projektu, ktoéry jest, zeby Komisja go ewentualnie przegtosowata. Uwazam, ze
Pana sugestii nie mozna traktowa¢ jako wniosku formalnego o zmiane bo PafAstwo nie macie,



autor petycji nie ma w tym zakresie inicjatywy uchwatodawczej. Dziekuje.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
.10 tak zebysmy sie zrozumieli. Wszyscy jestesmy za tym, zeby walczy¢ z nielegalng imigracja,
i zeby tego typu procedery w naszym kraju, w naszym miescie nie miaty miejsca. I w naszym
miescie nie powstaty takie miejsca, a to co sie dzieje obecnie w Plocku odnosnie CIC to ja
odbieram jako zupetnie co$ innego i tez nie chciatbym tego w jaki$ sposob taczyc.
PrzeglosowaliSmy pozytywnie petycje i teraz jezeli sg jeszcze od cztonkdw komisji jakies
pytania, albo chcieliby zabra¢ gtos, to teraz jest ten moment. Tak, to Panie Szymonie
zapraszam do méwnicy.”

Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,Chciatbym dodaé, ze w mojej ocenie akurat
rozszerzenie tego jest catkowicie zasadne. Bo wezmy wyraznie pod uwage, ze Centrum
Integracji Cudzoziemcow ma w swoich kompetencjach, takze petng forme adaptacji wiasnie
nielegalnych imigrantdw o nieokreslonym statusie prawnym. Jest to catkowicie uzasadnione
zwtaszcza w kontekscie organizacji, ktore beda za to odpowiadaty w Plocku. Wiec tutaj
absolutnie jezeli chcemy w sposdb realny i faktyczny walczy¢ z nielegalng migracjg w Ptocku to
nie mozemy tego realizowac¢ powierzchownie twierdzac, ze nie wytworzymy obozu, bo jakim to
bedzie dla nas rozwigzaniem, jezeli taki ob6z powstanie na przyktad w gminie Stara Biata i
beda tutaj dojezdza¢. Albo w Rumunkach pod domem Pana Prezydenta Nowakowskiego
powstanie taki obdz a i tak beda przyjezdza¢ ci migranci nielegalni tutaj uzyskiwacé te
informacje prawne. To nie rozwigzuje naszego problemu. Dopisanie tego punktu jest jak
najbardziej zasadne i ja bardzo chetnie ten wniosek formalny ztoze jako radny, zebysmy
rozszerzyli jednak tg uchwate, ktérg chcemy przedstawi¢ Radzie jako Komisja. Dziekuje.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Dziekuje. Ja to widze troszeczke inaczej. Panie Mecenasie czy w takim wypadku?”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujgcy Urzad Miasta Ptocka powiedziat: ,No w
takim wypadku, kiedy mamy wniosek radnego o zmiane w projekcie uchwaty to uwazam, ze
Komisja powinna go poddac¢ pod gtosowanie. No bo radny ma prawo jednoosobowo ztozy¢
whiosek o zmiane i to niezaleznie czy to sie dzieje na komisji czy na sesji. Dziekuje.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Rozumiem. Czyli w takim razie mielibySmy teraz dwa gtosowania. Najpierw jedno o
rozszerzenie. Czyli Panowie z obstugi muszg przygotowac teraz glosowanie w kontekscie
rozszerzenia projektu uchwaty.”

Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,No to kontynuujac, zgodnie z projektem uchwaty
dotyczacym dziatan zmierzajgcych do uniemozliwienia utworzenia na terenie miasta Ptocka
osrodkow dla nielegalnych imigrantow proponuje nastepujace poprawki: w paragrafie
pierwszym po stowach: ,os$rodkéw dla nielegalnych imigrantéw” doda¢ ,oraz wszelkich innych
form infrastruktury wspierajacej ich osiedlanie, takich jak tymczasowe miejsca
zakwaterowania, punkty recepcyjne, centra integracji oraz inne instytucje ufatwiajace ich
osiedlanie i adaptacje.” oraz doda¢ nowy punkt o tresci: ,Rada Miasta Plocka zaleca
Prezydentowi Miasta Ptocka unikanie zawierania uméw oraz wspotpracy z organizacjami
prowadzacymi dziatania na rzecz osiedlania nielegalnych imigrantéw na terenie miasta”.
Dziekuje bardzo.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
»Czy Panowie z obstugi technicznej sq juz gotowi? Jedna osoba za, dwie przeciw.”

Wynik gtosowania (wniosku o rozszerzenie projektu uchwaty):
za-1

przeciw - 2

wstrzymat sie - 0

Whniosek o rozszerzenie projektu uchwaty zostat odrzucony i stanowi zatacznik nr 4 do



niniejszego protokotu.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
»~Czyli wniosek formalny o rozszerzenie projektu uchwaty zostat odrzucony. Teraz gtosujemy ten
projekt uchwaty, ktéry byt wczesniej w punkcie 4 zawarty. Poprosze o pulpity do gtosowania.
Dwie osoby za, jedna sie wstrzymata.”

Wynik gtosowania:
za-2

przeciw - 0
wstrzymat sie - 1

Projekt uchwaty w sprawie ustalenia kierunkoéw dziatania Prezydenta Miasta Plocka zostat
przyjety i stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~Pan Szymon chciatby zabrac¢ gtos. Poprosze do mownicy.”

Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,Ja tylko chciatbym dodaé, ze niezaleznie od
dzisiejszej decyzji Komisji my jako Klub Prawa i Sprawiedliwosci na pewno w trakcie sesji Rady
Miasta ztozymy ponownie wniosek do przegtosowania dla wszystkich radnych o rozszerzenie
tego punktu. Czas najwyzszy aby$my wzieli odpowiedzialnos¢. Miasto podjeta bardzo zte
decyzje w sprawie Centrum Integracji Cudzoziemcow ramie w ramie z Urzedem
Marszatkowskim. Czas sie z nich wyttumaczyc¢ i wycofa¢ zanim bedzie za pézno. Nie dajmy, nie
pozwalajmy aby uprawia¢ pustg i bezsensowng propagande i stowotok prébujacy rozrézniac te
dwie kwestie. Bo tak jak juz wspomniatem wczesniej tak jak mamy to bezposrednio w zapisach
przedstawionych przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji wiemy czemu ma
stuzy¢ Centrum Integracji Cudzoziemcow i powinniSmy temu przeciwdziata¢ tak samo jak
nielegalnemu osrodkowi mieszczacemu nielegalnych imigrantéw. Bo tak jak wspomniatem
wczesniej to, ze ten osrodek powstanie pod Ptockiem w Zaden sposdb nie wptywa pozytywnie
na nasze miasto, na nasze bezpieczenstwo. Ani na walke z tym problemem, a jest tylko
udawaniem i zrzucaniem tego na powiat, czy jakiekolwiek okoliczne miejsce, z ktdrego ci
nielegalni imigranci bedg tutaj do Ptocka dojezdzac. Dziekuje bardzo.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
»Ja dodam Panie Szymonie, ze caty czas probujemy i$¢ takim tonem, ze mowimy te miejsca
dla tych nielegalnych imigrantéw zaraz powstang. O ile pamietam te wszystkie dokumenty, to
one z reguty powstajq, jezeli juz powstaja, gdzies przy granicy i odpowiada za nie Straz
Graniczna a nie wiadza samorzadowa, Prezydent, radni. W mojej ocenie to jest co$ co
probujemy caty czas przemyci¢ i czym probujemy tak troszeczke zrobi¢ zamieszania w Ptocku.
Nastraszy¢ niejako mieszkancéw, tak. Bo CIC, ok mozna sie z tym zgadzac badz nie ale dla
mnie to jest forma urzedu. Takiego miejsca do informowania. Tam nie ma noclegowni dla nich,
przetrzymywania, miejsc gdzie beda przebywac catodobowo. Tylko do godziny ktdérej$ mogq
jakas informacje uzyskac. A centra dla nielegalnych imigrantéw no to sg wtasnie takie miejsca,
nie chce moéwié, ze pod bronig ale gdzie sie ich po prostu w jaki$ sposdb zbiera i do
rozpatrzenia, rozwigzania sprawy trzyma. Wiec moim zdaniem to sg dwie zupetnie odrebne
sprawy. Dlatego jestem za projektem takim, zeby zobligowa¢ Prezydenta do podjecia wszelkich
mozliwych dziatan na przeciwdziataniu dla centr nielegalnych. A jesli chodzi o CIC to
zostawiamy, przynajmniej w mojej ocenie gdzie indziej. Dziekuje. Czy jeszcze sa jakie$
pytania? Ad voce. Bardzo prosze.”

Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,Musze pewne sprostowanie. Bo przy punktach
granicznych to sie robi centra przerzutowe a nie obozy dla nielegalnych imigrantéw. To sg dwie
zupetnie rozne sytuacje. Pamietajmy, ze realnym powodem dla ktérego powstajg Centra
Integracji Cudzoziemcéw nie jest woja na Ukrainie, tylko jest zmierzajacy do nas pakt
migracyjny. Odnosnie centréw przygranicznych to do wiedzy mieszkancow, takie centrum
wczoraj zostato otwarte na granicy polsko-niemieckiej, skad caty czas trwajga pushbacky
kilkunastu tysiecy juz nielegalnych migrantéw, ktérzy wrécili do polski bo przekroczyli granice



polsko-niemieckg. A my przygotowujemy sie na to, ze od drugiej potowy 2026 roku albo
jeszcze szybciej setki tysiecy nielegalnych migrantéw bedzie zalewato rok w rok Polske bo
doktadnie tak brzmia zapisy paktu migracyjnego, ktéry zostat przyjety przez komisje
europejska i parlament europejski. To jest zagrozenie, na ktére my sie przygotowujemy. I nie
umywajmy rak, nikt z nas tutaj ani my, ani Konfederacja ani zaden mieszkaniec, ktory jest
przeciwko Centrum Integracji Cudzoziemcow nie mowi tego dlatego, ze chce straszyd,
dezinformowac, chce manipulowaé. Méwi to dlatego, ze chce czuc¢ sie bezpiecznie i chce temu
problemowi przeciwdziata¢. Przeciwdziatanie temu problemowi to nie jest powierzchowne
stwierdzenie, ze nie pozwolimy by na terenie miasta powstat obdz dla nielegalnych imigrantéw,
bo wydaje mi sie, ze jest to oczywiste, ze nagle nam tu nie przywiozg 30 tysiecy nielegalnych
migrantow i nie zajma miejsca w Plocku, bo nawet takiego miejsca nie ma. Ale w okolicznych
gminach moze juz byé. A to Centrum Integracji Cudzoziemcéw bedzie funkcjonowata do
obstugi tych ludzi. Jezeli wedtug wszystkich danych, ktére dotycza paktu migracyjnego do
Polski bedzie naptywato rocznie okoto 460 tysiecy nielegalnych migrantéw z Afryki Potnocnej
albo bedziemy za to pfaci¢ miliardy euro kar i odszkodowania bo jak wiemy wszystkie
argumenty moéwigce, ze jestesmy jakkolwiek zwolnieni z odpowiedzialnosci przez to, ze
przyjeliSmy miliony nielegalnych uchodzcéw z Ukrainy sg nieprawdg. Wiec podejmijmy realne
dziatania zamiast sztucznie uspakaja¢ i czekac jak dopiero ten problem sie pojawi oskarzajgc
nas o probe straszenia, dezinformacji czy czegokolwiek, bo ja szczerze wierze, ze my sie
zgadzamy wszyscy w tym, ze nie chcemy tutaj nielegalnego migranta. I nie wiem czy Pan
Przewodniczacy mowi to z udziatem swiadomosci czy bez udziatu swiadomosci ale ignorowanie
roli jakg bedzie odgrywalo w sprawie nielegalnych imigrantow Centrum Integracji
Cudzoziemcéw jeszcze w sytuacji gdy jest ono realizowane przez takie organizacje, ktore nigdy
nie powinny dostac ztotowki z publicznych pieniedzy, no to mamy gigantyczny problem. Teraz
przyjmujac uchwate niepetng, tylko fragmentaryczng w tym zakresie, ktéra na dodatek jak sam
Pan wspomniat jest tylko pewnym dziatanie w granicach prawa, wiec jesli bedzie jakakolwiek
decyzja centralna, ze i tak to centrum ma powstaé w Ptocku, to i tak powstanie i nic nie
bedziemy mieli w tej sprawie do gadania. My dzisiaj probujemy uprawiajac polityke, tak co
bylo bardzo wyraznie dostrzezone podczas konferencji, na konferencji Pana Prezydenta
Nowakowskiego, ktory probowat ttumaczy¢, ze prébujemy manipulowad, straszy¢ ale nie byt w
stanie tego w zaden spos6b uargumentowaé. Zacznijmy poruszac sie w faktach i dbajmy o
bezpieczenstwo kompleksowo a nie tylko wyrywkowo. Bo wyrywkowo réownie dobrze mozemy
nie robi¢ nic, bo efekt bedzie taki sam. Przyjmowanie tej uchwaty, jezeli ona jest niepetna, nie
ma zadnego sensu. Trzeba to sobie wyraznie powiedzie¢ i podkresli¢, ze my tutaj nie walczymy
na linia Platforma - Prawo i Sprawiedliwos¢, tylko my tu walczymy na linii decyzji, ktére bedg
podejmowane centralnie. I musimy zrobi¢ wszystko aby ptocczan jak najdalej od nich odsunad.
Bo po6t miliona rocznie nielegalnych migrantéw sie przy zadnej z polskich granic nie zmiesci. I
trzeba o tym pamietac.”

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~Witasnie dlatego, zeby temu zapobiegac¢ jest mniej wiecej ten projekt uchwaty. Bo na razie nie
mamy w Ptocku nielegalnych a my juz jakie$ dziatanie wychodzac naprzeciw robimy. Zeby
zobowigza¢ Prezydenta do wszelkich prawnie mozliwych dziatan. Dlatego dla mnie w tej
formule jest to wystarczajace. Pan sie wstrzymat.”

Pan radny Szymon Stachowiak powiedziat: ,A czy mozemy wrdci¢ do tego na sesji? A teraz
idzmy dalej.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~1ak dokfadnie.”

Ad. pkt 5
Omodwienie projektu uchwatly na najblizsza sesje Rady Miasta Plocka w sprawie

skargi osoby fizycznej z dnia 30.12.2024 r. na bezczynno$¢ Prezydenta Miasta
Plocka.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Punkt szdésty, omodwienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka w sprawie,



punkt pigty. Przepraszam. Omodwienie projektu uchwaty na najblizszg sesje Rady Miasta Ptocka
w sprawie skargi osoby fizycznej z dnia 30.12.2024 r. na bezczynno$¢ Prezydenta Miasta
Ptocka. Czy tutaj sa jakie$ pytania do projektu uchwaty? Tam w uzasadnieniu mamy, ze
Prezydent nie zachowat sie w sposéb bezczynny, gdyz odpowiedziat w wymaganym terminie. A
to czy ktos sie z czyms$ zgadza badz nie to juz jest sprawa wtorna. Czy ktos z kolegow z
komisji chciatby zabra¢ gtos? Nie? Takze poprosze o pulpity do gtosowania. Dziekuje.”

Wynik gtosowania:
za -3

przeciw - 0
wstrzymat sie - 0

Projekt uchwaty w sprawie skargi osoby fizycznej z dnia 30.12.2024 r. na bezczynnosc
Prezydenta Miasta Ptocka zostat przyjety jednogtosnie i stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego
protokotu.

Ad. pkt 6

Omowienie projektu uchwaly na najblizszg sesje Rady Miasta Plocka w sprawie
rzekazania petycji wedtug witasciwosci etycja z dnia 12 stycznia 2025 r. o

weryfikacje zasadnosci ekonomicznej i ekologicznej zastosowania autobuséw

wodorowych).

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~Punkt kolejny, oméwienie projektu uchwaty w sprawie przekazania petycji wedtug wtasciwosci
o weryfikacje zasadnosci ekonomicznej i ekologicznej zastosowania autobuséw wodorowych.
Na poprzednim posiedzeniu w sprawach réznych poruszaliSmy temat tej petycji i przekazujemy
ja wedtug wiasciwosci do Prezydenta Miasta Plocka. Czy tutaj sg jakie$ pytania? Nie widze.
Poprosze o pulpity do gtosowania. Dziekuje. Trzy osoby za.”

Wynik gtosowania:
za-3

przeciw - 0
wstrzymat sie - 0

Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji wedtug wiasciwosci zostat przyjety jednogtosnie
i stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 7
Omodwienie projektu uchwatly na najblizsza sesje Rady Miasta Plocka w sprawie
przekazania petycji wedlug wlasciwosci (petycja z dnia 15 stycznia 2025 r. o budowe

dzieciecego portu jachtowego).

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Punkt kolejny, omdéwienie projektu uchwaty na najblizszg sesje w sprawie przekazania petycji
wedtug wtasciwosci dotyczacej budowy dzieciecego portu jachtowego. Petycja wptyneta do
Urzedu Miasta Ptocka 16 stycznia br.,, a do naszej Komisji zostata przekazana 22 stycznia br.
Dotyczy ona budowy obiektu sportowego Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji ,Dzieciecy port
jachtowy”. Petycja jest zamieszczona w eSesji. A my dzisiaj glosujemy projekt uchwaty w
sprawie przekazania petycji wediug wiasciwosci Prezydentowi Miasta Ptocka. Czy kto$ z
cztonkow komisji ma tutaj jakies pytania? Nie widze. Poprosze o pulpity do gtosowania.
Dziekuje. Trzy osoby za.”

Wynik gtosowania:
za-3

przeciw - 0
wstrzymat sie - 0




Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji wedtug wtasciwosci zostat przyjety jednogtosnie
i stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 8
Skarga z dnia 12.12.2024 roku (wptyneta do Urzedu Miasta w dniu 13.12.2024 r.) na
Dyrektora Ogoélnoksztatcacej Szkoly Muzycznej I i IT stopnia w Ptocku — kontynuacja.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji powiedziat:
~Punkt kolejny 6smy, skarga z dnia 12 grudnia ubiegtego roku na Dyrektora Ogodlnoksztatcacej
Szkoty Muzycznej I i II stopnia w Plocku. Jest to kontynuacja tej skargi. DostaliSmy obszerng
skarge na Dyrektora Szkoty Muzycznej I i II stopnia. Na eSesji mamy zamieszczong odpowiedz
Pana Dyrektora Szkoty Muzycznej na nasze pismo z poprzedniej Komisji. Zaprosilismy takze
autorke oraz Pan Dyrektor na dzisiejszg Komisje. Pan Dyrektor jest z nami. Czy Pan Dyrektor
chciatby zabra¢ gtos, odnies¢ sie, co$ dodac. Jezeli tak to zapraszam tutaj do méwnicy.”

Pan Michal Zawadzki Dyrektora Ogdlnoksztatcacej Szkoty Muzycznej I i II stopnia w Ptocku
powiedziat: ,Dzien dobry. Panie Przewodniczacy. Panowie cztonkowie Komisji. Witam
wszystkich Panstwa zgromadzonych. Staratem sie w odpowiedzi i wyjasnieniach jak najbardziej
rzetelnie odnies¢ sie do tresci skargi Pani (*). W zasadzie, jestem naprawde zaskoczony tym,
calg tg sytuacja, tym bardziej, ze jak w podsumowaniu napisatem, ze uczen, absolutnie bytam
za tym, zeby uczen zostat w szkole. Staratem sie pomdc temu dziecku. Jestem naprawde
zdziwiony catg tg sytuacja. Nie do konca rozumiem catg tg sytuacje. Natomiast wszystkie
informacje, ktére sg mi znane zamiescitem w odpowiedzi. Jezeli sg jakie$ pytania to pozostaje
do dyspozycji.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
»Dziekuje Panie Dyrektorze. Czy do odpowiedzi Pana Dyrektora sg jakie$ pytania od czionkdéw
Komisji? Nie widze. My po tej Komisji, Komisja wystosuje pismo do Pani autorki przedmiotowej
skargi w celu zabrania stanowiska po otrzymaniu wyjasnien. Czy autorka skargi ja
podtrzymuje, czy sie wycofuje, czy chce sie odnies¢. Bo na ta chwile, po otrzymaniu
odpowiedzi ze Szkoty Muzycznej nie mamy zadnej informacji od autorki skargi. Bedziemy te
skarge procedowac na nastepnej Komisji.”

Ad. pkt 9
Skarga z dnia 6.02.2025 roku (wpiyneta do Urzedu Miasta w dniu 7.02.2025 r.) na
dzialalnosé¢ Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Ptocku.

Skarga stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Pan radny kukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
W punkcie dziewigtym, skarga z dnia 6.02.2025 roku na dziatalno$¢ Miejskiego Osrodka Po-
mocy Spotecznej w Ptocku. Wiem, Ze na sali jest autor skargi. Czy chciatby jeszcze do tych wy-
jasnien, do tego co tutaj juz mamy w dokumentacji zabra¢ gtos, cos dodac¢? To zapraszam tutaj
do méwnicy.”

Pan (*) autor skargi powiedziat: ,Szanowny Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo. Dzieku-
je za udzielenie gtosu. Moja sprawa byta juz omawiana 2023 roku. Co niektorzy juz wiedzg, na
przyktad Pan Mecenas, bo byt na poprzednich tych sesjach. Moze wyjasnie o co chodzi. Nie ma
przedstawicieli MOPS-u oczywiscie i nie odniosg sie do moich pytan, ktore przygotowatem. Ale
w skrocie moze powiem. Przez kilkanascie lat urzednicy w MOPS-ie, Dyrektor, podwfadni mu
pracownicy nie podjeli zadnych czynnosci z wyrokami, ktore zapadty prawomocnie od 2018
roku. Szanowni Panstwo. Na poczatku tego roku doktadnie miedzy 1-10 luty biezacego roku
nagle w mojej sprawie podjeto wiecej dziatan niz przez ostatnie lata. Byto to spowodowane in-
terwencjg medidw. A dokfadnie dziennikarza Sledczego Tomasz Patory z programu TVN Uwaga.
Jak i Kancelarii Prezydenta RP. Szanowny Panie Przewodniczacy, tak jak wspomniatem wcze-
$niej, przygotowatem kilka pytan. Chciatbym przedstawi¢ je Komisji i zostawic¢ tez na biurku u
Pana Przewodniczacego, zeby doreczy¢ przedstawicielom MOPS-u. Prositbym pracownikéw
MOPS, Dyrektora o proste, jasne, zrozumiate odpowiedzi na nastepujace pytania: dlaczego Dy-



rektor, pracownicy MOPS ignorujg prawomocne wyroki, w tym wyrok uchylajacy méj obowigzek
alimentacyjny w catosci, dziatajacy wstecz. Czyli wedtug sadu nigdy nie bytem zobowigzany do
alimentéw a pomimo tego pracownicy wraz z Dyrektorem podejmujg proby prowadzenia egze-
kucji na podstawie wtasnych decyzji. Pytanie drugie: dlaczego Dyrektor MOPS w pismach kie-
rowanych do sadéw w Sierpcu twierdzi, ze jestem dtuznikiem alimentacyjnym pomimo wszyst-
kich zapadtych wyrokéw. W tym wyroku z 20 grudnia 2024 roku, gzie sad stwierdzit, ze Gmina
narusza moje dobra osobiste twierdzac, ze jestem dtuznikiem. W skardze zamiesScitem uzasad-
nienie tego wyroku. Chciatbym zacytowac stanowisko sedziego. Jezeli mozna?”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Bardzo prosze.”

Pan (*) autor skargi kontynuowat: , Sytuacja zmienita sie diametralnie w zwigzku z prawomoc-
nym uchyleniem obowigzku alimentacyjnego powoda. Wyrokiem w sprawie (*) w Swietle ktore-
go tresci to orzeczenia (*) nigdy nie byt zobowigzany do uiszczania skonkretyzowanych kwot
pienieznych tytutem alimentéw na matoletnie dzieci pochodzace z matzenstwa z (*). Wyrok ten
uwolnit (*) w Swietle prawa ze statusu diuznika alimentacyjnego ze wszystkimi tego konse-
kwencjami. W tym wynikajacymi z uregulowan zawartych w ustawie o pomocy osobom upraw-
nionym do alimentow. Decyzje administracyjne w oparciu, o ktére prowadzone jest postepowa-
nie egzekucyjne stanowig pochodng realng istnienia obowigzku alimentacyjnego. W Swietle
wigzacego strony i innych uczestnikdw obrotu prawnego wyroku Sadu Okregowego w Plocku
sygnatura (*) (*) w zaden sposob nie ponosi odpowiedzialno$ci majatkowej z tytutu roszczenia
o zwrot wyptaconych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego do rak (*) celem zaspokojenia po-
trzeb matoletnich dzieci (*) i (*). Osoba ponoszaca odpowiedzialnosc jest (*) na podstawie ar-
tykutu 23 ustawy zgodnie, z ktéorym osoba ta pobrata nienalezne $wiadczenia jest zobowigzana
do ich zwrotu. Jeszcze raz nalezy zaakcentowaé, iz jakiekolwiek w Swietle formalnych decyzji
administracyjnych mogg zachodzi¢ podstawy do podejmowania okreslonych czynnosci przez
organ administracyjny to jednak faktyczny stan prawny nie uwzgledniat utrzymywania tych de-
cyzji z sferze prawnej.” Szanowni Panstwo. Zatem mam pytanie trzecie: dlaczego Dyrektor
MOPS uwaza, ze nie musi stosowac sie do klauzuli wykonalnosci i twierdzi, ze prawomocny wy-
rok uchylajacy z mocg wsteczng nie ma znaczenia dla tej placowki i jej nie dotyczy. I tu chciat-
by zacytowac brzmienie klauzuli wykonalnosci: ,dnia 4 lipca 2022 roku Sad Rejonowy w Ptocku
Wydziat Rodzinny i Nieletnich stwierdza, ze niniejszy tytut uprawnia do egzekucji w catosci oraz
poleca wszystkim organom, urzedom oraz osobom, ktorych to moze dotyczy¢ aby te, postano-
wienia tytutu wykonaty a gdy o to prawnie beda wezwane udzielity pomocy. Orzeczenie podlega
wykonaniu jako prawomocne z dniem 30 czerwca 2022 roku.” Szanowni Panstwo. Gdzie w tej
tresci klauzuli jest wyjatek przeznaczony dla Pana Dyrektora? Ja tego nie zauwazam. Wiec dla-
tego Dyrektor tak uwaza, ze ten wyrok go nie dotyczy? Nie dotyczy organu, nie dotyczy tej
placéwki. Mam nastepne pytanie do Dyrektora: ,dlaczego decyzje administracyjne nie zostaty
dostosowane do stanu prawnego jak i faktycznego mimo dowoddéw, ze dzieci mieszkaty ze
mng. Szanowna Komisjo. Panie Mecenasie. Posiadam stanowisko pozwanej z 2023 roku, gdzie
to MOPS prébowat podwazy¢ wyrok uchylajacy. Dyrektor MOPS-u ztozyt wniosek do prokuratu-
ry o wszczecie wznowienia postepowania i zmiane tego wyroku. Zacytuje zdanie ze stanowiska
mojej bytej zony, gdzie przed sadem jednoznacznie stwierdzita: ,Kilka lat pézniej dzieci wypro-
wadzity sie do ojca a wobec czego sad zobowigzat mnie do alimentéw na ich rzecz. W tym mo-
mencie ustat obowigzek alimentacyjny ojca a zaczat sie méj.” Zatem jak urzednicy mogaq twier-
dzi¢ w pismach, ze dzieci nie mieszkaty ze mna, ze ich nie utrzymywatem. Szanowni Panstwo,
ten dokument potwierdza, jest podpisany, tak jak powiedziatem to jest stanowisko mojej bytej
zony w sadzie. Pytanie szoOste rodzi sie: dlaczego mam sptacac alimenty skoro to ja utrzymy-
watem dzieci i zgodnie z wyrokiem sadu nigdy nie bylem do nich zobowigzany. Oraz pytanie
ostatnie:kiedy MOPS przestanie naruszac¢ prawo i zakonczy bezpodstawne dziatania wobec mo-
jej osoby. Szanowny Panie. Szanowni Panstwo. W czym zawinitem, ze przez lata jestem tak
traktowany? W czym zawinity moje dzieci? Czy to dlatego, ze wbrew stereotypom to ojciec
przejat opieke nad nimi. Wychowat je na swdj koszt. Bez udziatu matki. Oczekuje jasnych i
konkretnych odpowiedzi. Dzisiaj mamy problem z uzyskaniem odpowiedzi, bo nie mamy przed-
stawicieli MOPS-u ale tak jak wspomniatem na samym poczatku zostawie na biurku Pana Prze-
wodniczacego pytania i prositbym o pisemng odpowiedZ. Sprawa jest prosta. To nie wymaga



zadnych analiz prawnych. Mamy stanowiska i wyroku sadu, tylko MOPS, Dyrektor wymysla tak
jakby swoje prawo. Dziekuje bardzo.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Pan Mecenas, bardzo prosze.”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujgcy Urzad Miasta Ptocka powiedziat: ,Jesliby
Pan zechciat odpowiedzie¢, bo powiedziat Pan nam na poczatku, ze od 1 do 10 lutego zapadto
wiecej decyzji MOPS-u niz wczesniej. Chyba takich stéw Pan uzyt?

Pan Pawel Kuzminski autor skargi powiedziat: ,Tak doktadnie.”

Pan Jarostaw Szumanski adwokat reprezentujacy Urzad Miasta Plocka powiedziat: ,A co Pan
ma konkretnie na mysli? Jakie$ rozstrzygniecia administracyjne zostaty podjete?

Pan Pawel Kuzminski autor skargi powiedziat: ,,Panie Mecenasie, po uzyskaniu maila i pisma
z Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Dyrektor, urzednicy wydali 32 postanowienia,
moim zdaniem, w mojej ocenie w jedn dzien, niz wszystkie lata, ktére dochodzitem swoich
praw. Sg to postanowienia o wznowieniu postepowan w sprawie uchylenia decyzji, sg to
postanowienia w sprawie zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen i sg to postanowienia o
uchylenie decyzji. Mato tego, przepraszam, bo ja jeszcze nie wyjasnitem jednej kwestii.
Szanowni Panstwo. Mam tu jeszcze pismo. To jest odpowiedZ na moje zazalenie do sadu z
Sierpca. Dyrektor w pi$mie prébuje tak jakby mnie zastraszy¢. Taka ja to odbieram. Dyrektor
do sadu pisze, ze po pierwsze wyrok nie ma znaczenia ten uchylajacy obowigzek alimentacyjny
z mocg wsteczng, ma postuzy¢ mi, ze jak bedzie konieczno$¢ uznania za niezaleznie pobrane
$wiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyptacone na rzecz, moze ja to zacytuje.
Przepraszam. ,Nie ulega bowiem watpliwosci, ze wyrok zapadty w sprawie (*) ma postuzy¢ (*)
do uchylenia decyzji przyznajacych $wiadczenia. Jednakze konsekwencjg tego bedzie
koniecznos¢ uznania za niezaleznie pobrane $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego
wyptacone na rzecz (*) i (*). Dalsza konsekwencjg bedzie obowigzek zwrotu tych swiadczen
przez (*).” Czyli Dyrektor jakby probuje zastraszy¢ mojg osobe, oczywiscie to jest moja ocena,
ze to dzieci bedq miaty sptaca¢ ten diug. Tylko szanowi Panstwo ustawa tez mowi jasno, ze
sptaca osoba ta ktéra faktycznie je pobrata. Po drugie. Dzieci byly niepetnoletnie. Nie miaty
Swiadomosci, ze ich matka pobiera takie Swiadczenia. Dziekuje. To wszystko.”

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~Rozumiem, ze te pytania Pan nam zostawi i my po komisji oczywiscie skierujemy pismo do
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej z zapytaniem na jakim etapie jest to postepowania ko-
mornicze z prosbg o odpowiedz na te pytania, ktére Pan tu ztozyt. Skierujemy réwniez pismo
do Prezydenta Miasta Ptocka odnosnie stanu prawnego sprawy zakonczonej wyrokiem, ktory
otrzymalismy od skarzacego. Czy Gmina ziozyta apelacje? Czy wyrok jest prawomocny. Pdjda
dwa pisma od nas. Jedno do MOPS-u, drugie do Prezydenta Miasta Plocka. Czy sg tutaj jakies
pytania od cztonkéw Komisji? Nie widze. Takze dziekujemy Panu. Dziekujemy za te pytania. My
na pewno je uwzglednimy w naszym piSmie do MOPS-u. I na nastepnej Komisji bedziemy dalej
procedowac te skarge.”

Ad. pkt 10
Sprawy rézne i organizacyjne.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
.Zostaje nam punk dziesigty. Sprawy rozne i organizacyjne. Najblizsze posiedzenie Komisji
Skarg, Wnioskdw i Petycji zaplanowane jest na dzien 18 lutego biezacego roku, jak to sie przy-
jeto we wtorek o godz. 15°°.”
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Ad. pkt 11
Zakonczenie posiedzenia.

Pan radny tukasz Pietrzak Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat:
~W ten sposdéb konczymy dzisiejsze posiedzenie. Dziekuje. Do zobaczenia na kolejnej.”

Na tym protokdt zakonczono i podpisano.
Przewodniczacy

Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji
Rady Miasta Ptocka

tukasz Pietrzak
Protokotowata:

Anna Gronecka

(*) - usunieto dane osobowe na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z 6 wrzesnia 2021 roku o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U z 2022 r. poz. 902)
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